Mésto Mikulov

Komise pro projednavani piestupki
Namésti 1

692 20 Mikulov

V Mikulové 9.7.2019
K ¢j. MUMI 19025648

Sdéleni k zadosti o poskytnuti informace dle zidkona ¢&. 106/1999 Sh., o svobodném
pFistupu k informacim

V pfiloze Vam zasilame rozhodnuti o zamitnuti Zadosti o poskytnuti kopie usneseni ve
véci ¢.). KPPP 57317/18 — 203/18.
Soucasné Vam v piiloze zasilame usneseni ve véci ¢.J. KPPP 46170/18- 139/18.

Piedseda Komise pro projednavani pfestupki

Ptiloha: rozhodnuti o zamitnuti zidosti
Usneseni ve véci ¢.j.KPPP 46170/18 — 139/18



Mésto Mikulov

Komise pro projednavani piestupki
Néamesti 1

692 20 Mikulov

Vas dopis:

Ze dne: 03.07.2019

Sp.zn.:

Cj.: MUMI 19025648
Vytizuje: I .
Telefon:

e-mail:

Datum: 08.07. 2019

Obec Novy Prerov
1€0: 00600202
69181 Novy Prerov 54

ROZHODNUTI

Meésto Mikulov, Komise pro projedndvani pfestupkii jako organ piislusny podle
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni
pozdgjSich ptedpisi, rozhodl v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpisi, o Zadosti Obce Novy
Pierov, ICO: 00600202, se sidlem 691 81 Novy Pferov 54, podané dle zakona ¢&. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich ptedpisti, ze dne 06.06.2019,
takto:

zadost Obce Novy Prerov, ICO: 00600202, se sidlem 691 81 Novy Pierov 54, ze dne
03.07.2019 a zaevidovanou na podatelné¢ meésta Mikulov dne 4.7. 2019 pod ¢.j. MUMI
19025648,, o poskytnuti informaci dle zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd¢jSich piedpisu (dale jen ,zakon o svobodném piistupu
k informacim®), pozadujici zaslani anonymizované kopie usneseni k prestupku ¢.j. KPPP
57317/18 — 203/18  vsouvislosti s vyuétovanim obcim za projednané piestupky se
zamita.nebot’ pozadovanou informaci ve forme ,, usneseni k projednavanému piestupku ¢.j.
KPPP 57317/18 — 203/18" povinny subjekt nedisponuje.

Odivodnéni:

Zadost Obce Novy Prerov, ICO: 00600202, se sidlem 691 81 Novy Pferov 54, o
poskytnuti informaci dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,,zadost™) byla
ufinéna pisemné a prostfednictvim elektronického podani byla dorucena na podatelnu
povinného subjektu v souladu se zdkonem o svobodném piistupu k informacim. Dne
04.07.2019 byla na podatelné mésta Mikulov zaevidovana doru¢ena zadost osoby Obce Novy



Pierov, ICO: 00600202, se sidlem 691 81 Novy Pierov 54 (dale jen ,Zzadatel) ze dne
04.07.2019, obsahujici nasledujici pozadavek:

,, Zadame o poskytnuti anonymizované kopie usneseni k projednavanému prestupku
¢.j.KPPP 57317/18 — 203/18 “

Zadost spliiovala zakonem o svobodném piistupu k informacim pozadované néleZitosti a
povinny subjekt mohl zadost vyhodnotit, tzn. byla srozumitelnd, bylo ziejmé¢, jaka informace
je pozadovana. Povinny subjekt tedy nemél diivod pro aplikaci ustanoveni § 14 odst. 5 pism.
b) zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Dale povinny subjekt konstatuje, ze zadatel ve své Zadosti pozadal o informace (tedy
poskytnuti kopie dokumentu obsahujiciho pozadovanou informaci) jim vyjmenovaného
dokumentu ze spisu vedeného spravnim orgdnem pod sp.zn. KPPP 57317/18 — 203/18.
Povinny subjekt tedy shleddva, ze zadatel na zdkladé¢ zdkona o svobodném pfistupu
k informacim pozddal Mésto Mikulov, Komisi pro projednavani ptestupkll o poskytnuti
informace tykajici se spravniho fizeni, konkrétné¢ vySe jmenovaného dokumentu. Povinny
subjekt se zabyval rovnéz i skute¢nosti, Ze Zadatel v pfedmétném spravnim fizeni nefiguruje
jako ucastnik tizeni, jeho zastupce ani jako jeho podptrce a ani ve vztahu k fizeni o prestupku
feceno terminologii ustanoveni § 38 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, neni tzv. ,,0sobou
jinou‘ omezenou splnénim podminky prokazani pravniho zajmu.

S ohledem na nize uvedené¢ povinny subjekt Zadost posoudil a rozhodl jak vyse uvedeno.

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim
wpovinnymi subjekty, které maji podle tohoto zdkona povinnost poskytovat informace
vztahujici se k jejich pusobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné celky a jejich
organy a verejné instituce

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim se
Linformacit pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobeé,
zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listine, zaznamu
ulozeneho v elektronické podobé nebo zdaznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizudlniho “

- Vyrokem tohoto rozhodnuti bylo odmitnuto poskytnuti informace konk. ,,Zdddme o
poskytnuti anonymizované kopie usneseni k projedndavanému prestupku ¢.j. KPPP 57317/18 —
203/18“. Tuto informaci nelze poskytnout, nebot’ povinny subjekt ji nedisponuje, jinak feceno
obsahem spisu vedeného pod sp.zn. KPPP 57317/18 — 203/18 neni zadné usneseni
k projednédvanému prestupku ¢.j. KPPP 57317/18 — 203/158.

Z logiky véci tedy povinnému subjektu nezbylo nez rozhodnout o odmitnuti zadosti,
nebot’ Nejvyssi spravni soud judikoval rozsudkem ¢j. 2 As 71/2007-56 ze dne 02.04.2008 ze,
cituji: ,,Poskytnuti informace lIze totiz odmitnout nejen z ditvodit pravnich, jez jsou taxativné
vyjmenovany v § 7 — 11 zdakona o svobodném pristupu k informacim, nybrz i z divodu
faktickych, které v zakoné z pochopitelnych duvodii vyjmenovany nejsou. Typickym faktickym
duvodem neposkytnuti informace pritom bude prave situace, kdy povinny subjekt



pozadovanou informaci nema“. Z vySe uvedené¢ho tedy vyplyvd, Ze v pfipadé neexistence
informace vydava povinny subjekt rozhodnuti o odmitnuti informace.

V pfipadé nevyhovéni pozadavku zadatele musi byt tedy postupovano v mezich
ustanoveni § 15 zdkona o svobodném pfistupu k informacim a rozhodnout o odmitnuti
zadosti, pficemz z ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o svobodném piistupu k informacim pak
nasledné vyplyva, ze pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z ¢dsti nevyhovi, vyda ve lhiité
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti
s vyjimkou piipadi, kdy se zadost odlozi.

S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti povinny subjekt rozhodl jak ve vyroku
uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat do 15 dni ode dne jeho oznameni ke
Krajskému afadu Jihomoravského kraje, a to podanim ucinénym u Mésta Mikulov, Komisi
pro projednavani pfestupkt, ktery rozhodnuti vydal (§ 16 odst. 1 a 2 zdkona o svobodném
piistupu k informacim).

Piedseda Komise pro projednavani prestupkt



Mésto Mikulov
Komise pro projedndvani pFestupki

Namésti 1, 692 01 Mikuloy
tel.: 819444555, fax: 519444500
email: pedatelna@mikulov.cz

SPISOVA ZN.: 2100/46170/2018/CIZH

(ol I MUMI 19022074
VYRIZUJE;

TEL.:

E-MAIL;

DATUM; 10.6.2019

USNESENI

Mésto Mikulov, Komise pro projednavani pfestupki , vécné a mistné pfisludny spravnf orgén,
rozhodl takto:

Podle ust. § 76 odst. 1, pism.a.} zék. €. 250/2016 Sb.. o odpovédnosti za pFestupky a fizeni o nich

(dale jen , zak. o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich"), se véc — prestupek, ktery mél byt
spachan * porudenim ust. § 7, odst.1, pism.c), bod 1
zik, €. 251/2016 Sb., o néktervch prestupcich (ddie jen ., zdk. o nékterych pFestupcich), jehoz se mél(-a)
dopustit tim, Ze dne ¢ v obci Novy Pierov, v Jaflové dvofe, tim, Ze
vyhrozoval panu ,» ty nestrkej nos do cizich véci, starej se o scbe, a Ze je¥ié
uvidime®, sc odklada, nebot’ doilé oznameni neodivodiiuje zah4jeni fizeni o pfestupku nebo predani
véci

Odivodnéni:

Dne 10.9. 2018 obdrZel spravni orgén od Policie Ceské republiky, Krajské Feditelstvi
policie Jihomoravského kraje , OOP Mikulov ¢.j. KRPB- 166907 — 11/PR — 2018 — 060415 —
ZS oznémeni o prestupku, podle nghoz, dne v obci Novy
Prerov, v Janove dvofe, vyhroZoval panu slovy ,,ty nestrkej nos do cizich véci,
starej se o sebe, a Ze jeSté uvidime®.

Prestupkovy spis policie spravni organ doplnil o zdznamy o podani vysvétleni
Jjednotlivych u¢astnik udélosti a to pani a pisemného
vyjadieni podezielého z prestupku I EEGNGGN

Pani NN i sprivnim orgdnem uvedla, ¢ o incidentu mezi panem

ona sama nic nevi, nebyla mu pfitomna, pouze se pozdéji dozvédéla, Ze pan
él psichické ﬁroblémy.

Pan do zaznamu o podani vysvétleni uved|, Ze dne NN okolo
08, 00 hod. dostavil do prace, pracoval jako kuchaf v Jatiové dvofe, kdyz byl v préci, tak se pan
wal divné, chodil mezi hosty s kartd¢kem v puse, Cistil si mezi hosty zuby. Poprosil ho,
aby mu dal ¢isio na jeho otce, toho se snaZil zkontaktovat, to se mu v3ak nepodafilo, chtél ho
upozornit na divné chovani jeho syna Mél obavy o svoje zdravi, proto pfivolal na misto
policii, ta ho odvidéla do sanitky a ného kfilel slova .ty nestrkej nos do cizich véci, starej
se o sebe, a Ze jeSté uvidime®. Na upiesnéni svého vyjadieni uvedl, Ze cht&l, ab}"ezranil sebe nebo
nékoho ve svém okoli, protoze byl agresivni.

Samotny podezfely z piestupku se vyjadiil pisemné a to tak, Ze uvedl, Ze pan_
ho dne ‘poiédal o telefon na jeho otce, toho se viak nedovolal, protoZe ten mu nezvedal
telefon, Morava podle jeho vyjadieni usoudil, Ze on neni dusevn® v pofddku a zavolal na ného sanitku a
policii. Byl odvezen do psychiatrické nemocnice v Jihlavé, pfic¢emZ po cest& do nemocnice napsal nékolik
zprav panu dvora, znéni zprdv si nepamatuje, uz je vymazal, jak sam
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pFiznal, psal je v Soku a roz&ileni z toho, Ze pan -e§i celou sitvaci takovym drastickym zpisobem.
SnaZzil se ho néjak ofernit pfed majiteli Janova dvora.

Vyse uvedeny text , tedy . aby nestrkal nos do cizich véci a aby se staral o svoje véci a
text ., Ze jeSt¢ uvidime™ nenf vyhroZovanim, proto podle ndzoru spravniho orginu nedo3lo
k naplnéni subjektivni strdnky pfestupku proti ob&anskému souziti podle ustanoveni § 7, odst. 1,
pism.c), bod 1 zdk.E 251/2016 Sb., a proto vé& ve smyslu ustanoveni § 76, odst.1, pism.a)
zék.¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, odlozil.

Pouceni:

Podle ust. § 76 odst. 5 spravniho Fadu se proti tomuto usneseni nelze odvolat.

) Piedseda Komise pro projednavani prestupki




